
A-2845 Kerintie 2
Luonnosvaiheen mielipiteet
1270/2022

Lahden kaupunki Kirkkokatu 27 p. 03 814 2355 kirjaamo@lahti.fi Y-0149669-3
Kaupunkiympäristön palvelualue 15140 Lahti  www.lahti.fi 

Asemakaavamuutoksen A-2845, Kerintie 2, luonnoksista saadut mielipiteet 

Luonnosvaiheen vaihtoehtojen (VE0+, VE1, VE2) kuuleminen on ollut 16.4. – 4.5.2026. 

Yhdistykset ja yhteisöt 

Anttilanmäki-Kittelän asukasyhdistys ry

Eteläinen kumppanuuspöytä 

Yksityiset henkilöt 

17 kpl 





KOMMENTTEJA KERINTIE 2 -TONTIN ASEMAKAAVALUONNOKSISTA 

Anttilanmäellä jo yli 30 vuotta 1932 valmistuneessa talossa asuneena mäen alue on ehtinyt tulla tu-
tuksi ja asumisaikanani olen nähnyt aika monen vanhan rakennuksen vaihtuvan uuteen. Pääsääntöi-
sesti se on merkinnyt ympäristön laadun putoamista ja miljöön köyhtymistä. Nyt kaavoitettava alu-
een ainoan säilyneen kantatilapäärakennuksen tontti tulisi jo osata toteuttaa pieteetillä ja alueelle 
aiemmin asetetut tavoitteet toteuttaen. Kaavaselosteesta puuttuivat kaikki historiafaktat ja niihin 
tukeutuvat rakentamiskriteerit jota pidän aika outona. Löysin kaavoituksen www-sivuilta kolme 
luonnosvaihtoehtoa joihin nyt otan kantaa. 

Heti aluksi on sanottava että vain vaihtoehto 0+ on lähtökohtana kelvollinen kun sitäkin vielä hiukan 
kehitetään: 

 Nykyisen rakennuksen suojeleva säilyttäminen on ehdottoman tärkeää. Se voi toimia asuinkäy-
tössä joko kokonaan tai mieluiten sisältäen myös palvelutoimintoja. Tontille voisi varata raken-
nusoikeutta pienelle yritystoiminnalle myös omalle rakennusalalleen. Uskoisin että paikalla me-
nestyisi vaikkapa Vesijärven aseman tyyppinen kahvilakonditorio joka rikastuttaisi aluetta ja
sopisi ohikulkijoille ja kävelylenkkeijöille taukopaikaksi. Monenlaisia muitakin pienimittakaavai-
sia ympäristöä häiritsemättömiä vaihtoehtoja on löydettävissä. Myös vaikka erilaisten pelien ja
leikkien kehittäminen niin ulkosalla kuin sisätiloissa olisi luonteeltaan soveliasta viriketoimintaa
jolla olisi kysyntää.

 Vanhan rakennuksen luonne edellyttää, että sillä on avara etupiha sisäänkäyntipuolella joten
sen tontin tulee ulottua Kerintiehen asti. Ainakin kevyen liikenteen tonttiliittymä pitäisi sijoittaa
Kerintien puolelle kuistin linjaan. Hopealähteentien puolella voisi olla talousrakennusmittakaa-
vaista lisärakentamista ja ajoneuvoliittymä pysäköintipaikkoineen. Tontin kaakkoisreuna-alue
saisi käsittää perinteisiä puutarhatoimintoja. Tontin koillisrajaa voisi ehkä siirtää hiukan lä-
hemmäs rakennusta jos sillä parannettaisiin sen taakse jäävän uudisrakentamistontin ratkai-
semista.

 Kaava-alueen Lepikonpolun puoleiseen päähän jäisi 1000-1200 m² kokoinen tontti pientalolle
tai paritalolle sekä talousrakennukselle. Uudisrakentamiselle tulisi määrittää rakennustapaohje
jolla ohjattaisiin toteuttaminen sopeutumaan vanhan rakennuksen naapuriin. Asuinrakennuk-
selle voisi antaa vaikka  200 m² rakennusoikeutta Iu½ ja talousrakennukselle 50-60 m².

Esitetyt vaihtoehdot 1 ja 2 ovat vieraita niin Anttilanmäen kuin Kerintien alueenkin suhteen joten ne 
tulisi hylätä. En katso tarpeelliseksi ryhtyä niiden virheellisyyttä ja sopimattomuutta tässä  peruste-
lemaan kun ne ovat lähtökohtaisesti jo niin vääränlaisia. Miten rivitaloa voisi millään tavalla sopeut-
taa alueen yhteyteen tuolle paikalle? 

________________________ 



 mielipide asemakaavaan A-2845 

Viite: Asianumero 1270/2022 

Luonnos A-2845/VE2 Rivitalo 

Hopealähteentien pohjoispuolen taloista näkymät peittää yhtenäinen korkea rakennus jonka harja on 
hopealähteentien suuntainen. Kaupunginosan tunnusomainen puutarhamaisuus ei myöskään toteudu ja 
ehdotus rikkoo mielestämme alueen yhtenäisen kaupunkikuvan. 

Kuuden asunnon rakennus lisää todennäköisesti 6-12 autoa alueelle jolloin liikenne kasvaa tuntuvasti.
Mopoja ja mönkijöitä unohtamatta. Anttilanmäen läpiliikenne on muutenkin lisääntynyt moisionkadun 
kerrostalojen tultua. 

Luonnos A 2845/VE1 

Neljän pienen omakotitalon tuntuu huomattavasti paremmalta ratkaisulta ja sopusoinnussa alueen muun 
rakentamisen kannalta. 

Luonnos A-2845/VE0+ 

Mielestämme paras ehdotus, koska kolme rakennusta mahdollistaa rakennusten ympärille riittävät 
viherkasvualueet ja liikenteen vaikutus on annetuista ehdotuksista todennäköisesti vähäisin. Rakennusten 
harjat ovat lisäksi suunnattu niin, että meidän näkymät eivät peity kovin.  
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1. Miten kaavassa varmistetaan, että nykyinen rakennus ei jää pysyvästi käyttämättömäksi ja 
rapistuvaksi osaksi uutta tonttirakennetta? 

2. Onko tarkoitus antaa kaavamääräys, joka velvoittaa rakennuksen kunnostamiseen tai 
purkamiseen ennen tontin muuta toteutusta? 

3. Mikäli tällaista määräystä ei ole tarkoitus antaa, mihin oikeudelliseen ja tosiasialliseen 
arvioon perustuu näkemys siitä, että asemakaava täyttää Maankäyttö- ja rakennuslain 54 §:n 
vaatimukset turvallisen ja terveellisen elinympäristön osalta? 

Pidän välttämättömänä, että kaavassa: 

• joko osoitetaan rakennuksen purkaminen, tai 
• annetaan selkeä ja sitova määräys rakennuksen kunnostamisesta ja käyttöönotosta osana 

kaavan toteuttamista. 

Vaihtoehdot VE1 ja VE2 ratkaisevat tämän ongelman purkamalla nykyisen rakennuksen, minkä 
vuoksi ne ovat tältä osin selkeämpiä ja riskittömämpiä toteuttaa. 

Yhteenvetona totean, että ilman edellä kuvattua ratkaisua VE0+-vaihtoehto ei täytä kaavan tavoitteita 
eikä kaikilta osin asemakaavalle asetettuja sisältövaatimuksia. 

 

Ystävällisin terveisin, 

 
 
 







Lahti 4.5.2026

KEINTIE 2 – LUONNOSVAIHTOEHDOT. KOMMENTTEJA.

– Miten koet kaavoituksen ja mahdollisen lisärakentamisen vaikutukset?
– Vastaus. Kamalina! Kerintien Marolan talo pihapiireineen on siinä ollut vuosisadan ajan.

Miksi tämä(kin) historiallinen alue pitäisi tuhota? Vastauksena esittelyillassa tähän
kysymykseen tuli kaupungin tarvitsevan rahaa, jonka vuoksi tontti pitää rakennuttaa
täyteen. Just! Lahdessa on todettu hyväksi konstiksi tuhota vanhat rakennukset jättämällä
ne tyhjilleen. Tuona aikana rakennukset homehtuvat – ja sittenhän ei muuta voi, kuin ne
purkaa. Älkää tehkö tätä Marolan talolle, vaikka sen tyhjilleen jätittekin, kun kuulemani
mukaan Mieli ry siitä joutui pakolla lähtemään.

– Mikä kolmesta vaihtoehdosta olisi sinusta toimivin?
– Vastaus: Ei mikään, koska kaikki vaihtoehdot tuhoavat alueen. Jos on ihan pakko, niin

VEO+. Kuitenkin niin, että Marolan talon julkisivu jää entiselleen Kerintielle päin – ja että
taloon menevä kuja jää paikoilleen kokonaisuutena. Portti, omenapuut ja muutkin pihapiirin
vanhanajan kasvit. Rivitalosuunnitelma ei ole tästä maailmasta! Esittelyillassa tuli tunne,
ettei suunnittelija ollut perehtynyt kovinkaan tarkkaan pihapiiriin, eikä ainakaan koko
Kerintien alueen historiaan. Anttilanmäen on museovirasto suojellut. Eikö Marolantalolle ja
sen pihapiirille ole museo suojelusuositusta suonut? Jos ei ole, niin miksei ole? Onko
suojelua edes pyydetty?

– Mitä havaintoja sinulla on liikennejärjestelyistä ja pysäköinnistä?
– Vastaus: Lähes päivittäin kuljen – ja olen kulkenut vuosikymmenien ajan - Kerinkalliolta

Anttilanmäen alueen läpi. Olen siis seurannut Marolan talon luhistumista jo kauan – ja
pelännyt pahinta. Minulla ei ole autoa, joten en yleisesti tiedä liikenneasioista. Kuitenkin
kauhistuin, kun entisen kaivon paikalle kaupungin suunnittelijat rakennuttivat
LIIKENNEYMPYRÄN! Anttilanmäki ei olisi tuota(kaan) hirvitystä tarvinnut, sillä liikenne
siellä ei kovin isoa ole mihinkään suuntaan.

– Mitä tietoa sinulla on tontin ja ympäristön historiasta?
– Vastaus: Olen laittanut kauan sitten talteen tämän alla olevan muisteluksen, ja oletan

tämän muistelun olevan totta. Vihdinhaarassa nimittäin on edelleen talo, joka on rakennettu
1900-luvun alussa, ja jossa asustaa edelleen tämän kertojan, Meri Malinin, suvun
jälkeläisiä. Tässä siis ote Malinin muistelusta:
”Meri Öhman os. Malin, on 84-vuotiaana 1996 kirjannut muistoja kotipaikaltaan nykyisen
Vihdinhaaran paikkeilla:

– ”Tuolla mäellä, jossa nyt on leikkikenttä(pallokenttä). Siellä oli maalaistalo Anttilan talo,
karjatila. Siellä oli kaksi tytärtä, joista toinen oli naimisissa Felis Marolan kanssa – hän oli
Marolan talon poika. Vanhan emännän kuoltua Anttilan talon maat jaettiin. Marolat saivat
itäpuolella olevat maat Vihdinkadun ja Kerintien tältä puolelta. Marola rakensi Kerintielle
talon. Kun sitten vaimonsa kuoli, Marolan lapset Hilkka ja Paavo tuli omistajaksi.”

– ”Ennen sotia, ennen vuotta 1939, Anttilan mäellä aseman takana tehtiin anomukset tonttien
saamiseksi omiksi. Äiti ja isä kuoli 1952, siihen mennessä ei tapahtunut mitään.”

Toivottavasti Marolan talon aluetta ei siis silvota olemattomiin, jotta tulevaisuudessakin voisi 
anttilanmäkeläiset – ja muualtakin tulevat ihmiset - nähdä mennyttä maailmaa Marolankin talon 
kautta. Kun jotain tuhotaan, sitä ei enää entiselleen saada – vaikka kuinka uusvanhasti yritettäisiin 
rakentaa. Anttilanmäellähän näitäkin virityksiä näkee varsin paljon.

Ystävällisesti tervehtien







1270/2022

Kirjaamo@lahti.fi

Et saa usein sähköpostia osoitteesta  Lue, miksi tämä 
on tärkeää 

Hei,

Tässä mielipiteeni asiassa 1270/2022. Kaavaluonnoksen 0+ toteutuminen vaatii, että 
kaavaan kirjataan sitovat määräykset tontilla olevan rakennuksen kunnostamisesta ja 
käyttöönotosta. Ilman tätä kaava ei mielestäni täytä maankäyttö- ja rakennuslain 54 §:n 
vaatimusta terveellisestä, turvallisesta ja viihtyisästä elinympäristöstä. Muissa 
kaavavaihtoehdoissa sama riski poistuu, koska rakennus puretaan. 

Mielestäni alue pitäisi kaavoittaa omakotitalotonteiksi ja nykyinen rakennus purkaa.

Ystävällisin terveisin,











 

 Lausunto: Kerintie 2 kaavoitus: asianumero 1270/2022 

 

Kaavoituksen kohteena oleva tontti liittyy kiinteästi Anttilanmäen suojelukaava-alueeseen ja 
on olennainen osa Anttilanmäen kasvua ja historiaa. Anttilanmäki on yksi Lahden 
merkittävimmistä kulttuurihistoriallisista alueista, ja sen arvo kaupungin historiassa on 
huomattava useastakin syystä.  

Anttilanmäki on arvokas esimerkki yhtenäisestä puukaupunginosasta. Monet vastaavat 
alueet Suomessa on purettu tai muutettu voimakkaasti, mutta Anttilanmäki on säilyttänyt 
alkuperäisen ilmeensä. Tämän vuoksi sitä pidetään valtakunnallisesti merkittävänä 
rakennetun kulttuuriympäristön kohteena ja se on luokiteltu valtakunnallisesti arvokkaaksi 
rakennetuksi kulttuuriympäristöksi (RKY) Museoviraston ja ympäristöministeriön toimesta. 

Anttilanmäen-Kittelän asukasyhdistyksenä näemme, että kaavoitettava tontti on osa 
aluettamme ja sen kaavoituksen tavoitteiden tulee olla alueemme tavoitteiden mukaisia. 
Tärkeimpiä niistä ovat alueen kulttuurihistoriallisen arvon säilyttäminen ja vahvistaminen. 
Alueen kehittämisessä tulee painottaa ratkaisuja, jotka tukevat sen ominaispiirteitä, lisäävät 
tunnettuutta ja mahdollistavat monipuolisen käytön. Pelkkä asumisen lisääminen ei 
hyödynnä alueen täyttä potentiaalia.  

Ylöstalon, myös Marolana tunnettu, päärakennus pihapiireineen on merkittävä osa 
Anttilanmäen historiaa ja kaupunkikuvaa, ja se tulee ehdottomasti säilyttää. Ensi vuonna 100 
vuotta täyttävän hirsirunkoisen rakennuksen rakensivat Anttilan talon perilliset ja se on alueen 
kantatiloista ainoa säilynyt päärakennus. Rakennus on korjauskelpoinen ja se soveltuu 
asumisen lisäksi myös yhteisölliseen käyttöön. Pihapiirin säilyminen on olennainen osa 
alueen miljöötä, eikä tonttia tule rajata niin, että sen historiallinen arvo heikkenee.  

Mielestämme kaavoituksen lähtötiedoiksi rakennuksesta tulisi teettää rakennushistoriallinen 
selvitys rakennuksen arvon määrittämiseksi sekä satavuotiaan puutarhan kasvillisuuden 
inventointi. Alueella kasvaa mm. useita vanhoja, kestäviä omenapuukantoja, joiden 
säilyvyyttä on vaalittu.  

Alueella on hyviä kokemuksia vanhojen, jopa purkukuntoisiksi arvioitujen rakennusten 
kunnostamisesta asumiskäyttöön. Esimerkkinä tästä on Riihitie 3 kiinteistö, jossa 
korjaaminen on onnistuneesti säilyttänyt rakennuksen arvon ja elävöittänyt ympäristöä.  

Yleiskaavan mukaisesti kulttuurihistoriallisesti arvokkaaseen ympäristöön kohdistuvat 
muutokset tulee suunnitella alueen arvoja kunnioittaen ja ominaispiirteitä vaalien. 

Asemakaavan kaavamääräyksien on tällä arvokkaalla alueella oltava rakentamisen ja 
ympäristön laadun vaatimusten osalta niin tiukat ja selkeät, että rakennusvalvonta pystyy 



valvomaan ja vaatimaan kaavamääräysten noudattamista. Kaavamääräyksiä on tiukennettava 
ja selkeytettävä ehdotusvaiheessa. 

Kerintien 2 tontilla tapahtuvan lisärakentamisen on vahvistettava sijoittelultaan, 
massoittelultaan ja muilta ominaisuuksiltaan Anttilanmäen arvoalueen ominaispiirteitä ja 
viihtyisyyttä. Lisärakentaminen sopii parhaiten tontin koilliskulmaan, jonne olisi mahdollista 
sijoittaa paritalo tai kaksi pienempää omakotitaloa. Kerintien puolella puutarha ja näkymät 
ovat arvokkaita. Yhtenä mahdollisuutena voisi olla tutkia harjakattoisen lisärakennuksen 
sijoittamista vanhan navettarakennuksen paikalle ja luoda näin uusi, alueen historiasta 
ammentava kerros alueen rakenteeseen.  

Rivitalo ei sovi arvokkaan alueen luonteeseen ja heikentää koko alueen arvoa erityisesti 
luonnoksessa 2 esitetyssä muodossa.  

Anttilanmäki-Kittelän arvoalueen keskeinen sijainti lähellä Matkakeskusta ja Lahden 
keskustaa mahdollistaa kestävän kaupunkiliikkumisen. On hyvä, että tällaiselta vyöhykkeeltä 
etsitään paikkoja täydennysrakentamiselle. Kaavatyössä on kuitenkin keskeistä vaalia 
uudessa rakentamisessa alueen arvoja, jotta se jatkossakin säilyy vetovoimaisena ja 
viihtyisänä arvoalueena, joka houkuttelee Lahteen uusia asukkaita.  

Taloudellisten vaikutusten vertailu eri vaihtoehtojen väliltä puuttuu. 

Lepikonkadun päässä sijaitsevan pysäköintialueen täydennysrakentamisen mahdollisuudet 
olisi pitänyt tarkastella samassa kaavatyössä, vaikka alue ei ole kaupungin omistuksessa. 

Liikennejärjestelyissä tulee säilyttää alueen yhtenäinen luonne. Hopealähteentie tulee 
osoittaa pihakaduksi, ja pihakatualueen tulee kattaa myös koko liikenneympyrä. Tämä tukee 
Anttilanmäelle ominaista liikenneympäristöä, parantaa turvallisuutta sekä mahdollistaa 
selkeämmän ja rauhallisemman katutilan.  

Kaavassa tulee:  

● suojella olemassa oleva rakennus ja sen pihapiiri sekä mahdollistaa rakennuksessa 
asumisen lisäksi myös muu mahdollinen käyttö käyttötarkoitusmerkinnällä A/Y.  

● osoittaa Hopealähteentie ja koko liikenneympyrä pihakatualueeksi  

● huomioida liikenneturvallisuus erityisesti jalankulkijoiden ja pyöräilijöiden näkökulmasta  

● tarkastella aluetta osana laajempaa kaupunkirakennetta ja sen kehitystä  

 

Kunnioittavasti 4.5.2026 

Anttilanmäki-Kittelän asukasyhdistys ry:n puolesta 



Kommentti asemakaavamuutoksesta A-2845, Kerintie 2 

 

Vaihtoehto 0+ on perustelluin. 

3 erillispientaloa omilla (reilu 900m2) tonteillaan. 

 

Kerrosluvulle ei määrittelyjä ja riittävän väljä rakentamisoikeus. Alueen rakennuskanta 
ikäjakaumaltaan ja muodoiltaan monimuotoista, näin ollen kaavoitus näiden tonttien osalta 
mahdollisimman monenlaisia ratkaisuja mahdollistava. 

Tällaisille tonteille on kysyntää lähellä palveluja ja matkakeskusta. 

Omakotitalot soveltuvat myös hyvin alueelle. 

 

 

Eteläinen kumppanuuspöytä  

27.4.2026 








