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Ralssin asukasilta

Aika

Paikka

3.

15.03.2023 klo 17:30-19:00

Jokimaan ravikeskus ja Teams

Mika on arvioitu louhintatyon kesto?

Reilu kymmenen vuotta. Vuosittain on 1-2 louhintakertaa. Louhintakertojen maara riippuu

myos kiviaineksen menekista.

Alheuttaako louhimistyo iimanlaadun heikkenemista lahiasutusalueille?

Kivenlouhinnasta tulee vahan polya, mutta sitd voidaan hallita esimerkiksi kastelulla.

Asutukseen asti se [pdly] ei kylla levia.

Onko kiinteiston kivijaloille ja anturoille vaaraa louhintatoista? Tuleeko savea pitkin

rajahdysenergia niin kauas, etta talo heiluu?

Urakoitsija varmasti tekee tarvittavat mittaukset, perustutkimukset ja kartoitukset niille

asunnoille, joille se on tarpeellista, kun louhinta aloitetaan.

Mita aiemmin on louhittu, niin Iahikiinteistdissa on asennettu silloin mittareita, kun on
louhittu. Eli on tietoa, millaista tarinaa siella on ollut. Nythan se sijainti vahan muuttuu, niin

seurannan taytyy edelleen jatkua.

Asiantuntija arvioi tarinavaikutuksia ja hanen arvionsa oli, etta vaikutusalueen arvio on noin
700 metria siita louhinta-alueen rajasta. Se on otettu huomioon tassa lupahakemuksen

laadinnassa.

4. Jal epaselvaksi, etta onko se lumentayttoalue jaamassa pysyvaksi.
Lumenvastaanoton on tarkoitus olla niin kauan kuin toimintaa paikalla on. Se jaa
arvioitavaksi sen jalkeen, kun maanvastaanottoalueen toiminnan jatkosta tiedetaan.
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Laajennusalueen mahdollisuudet on sellaisia, ettd tdma tuo varmaan 20 vuotta lisdaikaa. Voi

olla ettd enemmankin. Riippuu, etta kuinka paljon maita saadaan kierratettya.

5. Lahiasukkaana kysyn rajaytyksista, mita siella on. Olen sita mielta, etta teidan kannattaa
kiertaa lahitalot, ettei vaan vaurioita tulisi taloihin, kuvata etukateen lahtotilanne, ettei
jalkeenpain tarvitse riidella tuliko halkeama perusrakenteisiin. Lisaksi melumittaukset, kun
esityksessa puhuttiin 700 metrista, Ja me asumme lahempana kuin tuo 700 metria. Todella

toivotaan, etta asukkaiden kanssa tehdaan yhteistyota ja todella kaytte paikan paalla ja teette
mittauksia.

6. Olen kuullut, etta vastaavissa tilanteissa rajahdysalueiden lahistolla on kdyty kuvaamassa
talot. Tehkaapa nain, ell kuvataan sokkelit ja talon seinaa.

Aina kun louhitaan, niin tullaan tekemaan tarkastuksia ja katselmuksia. Se on meidan
[Salpamaan] ja tulevan urakoitsijan valinen sopimus, ettd miten ja mista tarindmittauksia
tehdaan. Se tulee urakoitsijan kautta sitten se asiantuntemus tarkastuksiin. Mahdollinen

tarkastusten tekija on siis konsultti, joka tekee puolueettomasti mittaukset.

7. Milloin ensimmaisena valmistuva osa virkistysaluetta on kaytossa?

Ei viela tiedeta. Riippuu ymparistéluvan muutoshakemuksen etenemisesta. Jos se menee
valituskierrokselle niin siind menee vuosia. Miten sielld nyt toiminnot etenee - vasta sitten

saadaan alueita suunnitteluun ja siita toteutukseen. Aika hidasta.

8. Jain kaipaamaan esityksista maisemanakymien huomioimista. Paikka on hyvin hallitseva
ja kauas nakyva. Siella on Okeroisten kansallismaisema, Ja avoin kansallismaisema vieressa -
tama rajautuu siihen. Olisi tarkeaa nahda, milta se tulee nayttamaan joskus, tai milta se nayttaa
nyt, viiden vuoden jne kuluttua. Pitaisiko laelle saada mantya tal havupuustoa? Se on alka
pahan nakoinen nyt.

Kaavoitusvaiheessa tehtiin jotain havainnekuvia ja ennen-jalkeen-kuvia

[https://www.lahti.fi/asuminen-ja-ymparisto/kaupunkiympariston-
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suunnittelu/asemakaavoitus/kaavatyokohteet/jokimaa-ralssin-laajennus/]. Pistamme

muistiin toiveen havupuista!

9. Kysyisin Rambollin edustajilta mallinnuksista. Onko mallinnuksissa mukana Tuomenojan
alue? Eli melun, polyn ja tarinan yms. kohdalla. Meilla on kokemusta rajaytyksista, kylla mellla

astiat helisee. Kehotan kylla suhtautumaan vakavasti mahdolliseen vaurioherkkyyteen.

Mallinnuksessa on lahialueet. Mallissa on olemassa olevat asuinrakennukset. Tuomenoja on

mukana mallinnuksessa.

10. Kun mainittiin, etta palkka nakyy kauas. Ihmettelen, etta miten tallainen paikka on valittu
lajitykseen ja maan- ja lumenvarastointiin, kun maa-aineslaki kieltaa, ettel kaunista maisemaa
saa turmella. Kal se nyt tarkoittaa tatakin. Kal sille olisi joku parempikin paikka loytynyt? Tama
liittyy Okeroisten laajaan peltomaisemaan, joka on todettu jopa valtakunnalliseksi
kulttuurimaisemaksi. Onko kysymykseen saatu vastausta? Vai tuleeko se arvioitua luvassa
jotenkin?

Ymparistéluvan muutoshakemuksessa maisemavaikutukset ei kuulu enda yhtena osa-
alueena, mutta nehan on arvioitu jo siind kaavaselostusvaiheessa. Eli kaavaselostuksessa on
ymmartaakseni tehty nakyvyysanalyyseja ja muita tehty. Eli ne on siina vaiheessa riittavasti

arvioitu.

Kaavoitusvaiheessa paikka ei missaan nimessa ollut helppo, sen varmaan muistaa kaikki ne,
jotka oli siina silloin mukana. Korvaavaa paikkaa on kovasti yritetty etsia lahiseudulta.
Vaihtoehtoisia paikkoja ei vain juuri ole. Tietynlaisen pakon edessa tassa on oltu, etta
tarvitaan tallaista paikkaa ja sen takia tdhan kaavaankin silloin aikanaan lahdettiin. Tarve on
olemassa ja ihan todellinen. Ymmarretaan kylla ettd maisemalliset nakokulmat tdssa on

haastavia. Kylla niitd kaavoituksessa otettiin huomioon silloin.
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11. Onko tama samanlainen alue kuin Hollolan Nostavalle suunniteltu kierratyspuisto?

Yksi tulevaisuuden skenaario on, etta se olisi Ralssin sulkemisen jalkeen mahdollisuus,

mutta se on kylla viela ihan alkumetreilla.

12. Kuinka usein alueella nyt rajaytellaan?

Aika harvoin. Viime vuonna ei pamautettu kertaakaan, toissa vuonna kerran ja sita edellisena
vuonna oli kaksi rajaytyskertaa. Keskimaarin kerran vuodessa. Nyt koilliskulmassa ja

pohjoisosassa tulisi aavistuksen tiheampaan, jotta saataisiin paikat kayttoon.

13. Onko teilla kasitysta, miten menee Yla- ja Ala-Okeroinen. Sielta kun tullaan uutta tieta
Renkomakeen pain, niin maisema on muuttunut koko ajan rumemmaksi. Ensin nakyi
Renkomaen torni, jossa on mainokset. Sitten Ralssin alue on kohonnut, nakyy valkoisena nain.
Salpakankaalta kun laskeutuu niin kesalla pistaa silmaan. Tulee mieleen kaivosten kuonakasat.
Sitten kun viela reunapuustoa vedettiin pois, niin paheni. Toivoisin, etta se metsitetaan.
Nakyyko liito-oravat kartalla huomioitu? Maisemaa haluaisin erityisesti puolustaa.
Aikaisemmissa maakuntakaavoissa alue niakyi maakunnallisesti arvokkaana maisemana, mutta

nyt se on muutettu, jotta on paasty myllaamaan.

Hyva kommentti!

14. Olisin kysynyt, etta tuleeko ennakkokysymyksiin vastaukset jonnekin, silla en kokenut

etta saatiin vastaukset niihin esityksissa.

Ennakkokysymyksiin oltiin tutustuttu ennakkoon ja niihin pyrittiin vastaamaan esityksissa

suoraan. Toimitetaan kirjalliset vastaukset toiveesta.

15. Onko Reunalan palstan kautta ell hulevesialtaan kautta tulee tieyhteys Lintulantielle.

Onko slelta tarkoitus tulla muuta llikennetta kuin tuon huleveslialtaan huoltoa?

Ei.
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Ennakkokysymykset ja vastaukset 17.3.

Kysymys: Miksi katusuunnitelma oli ndhtévillé loma-aikana? Varsinkin jos myds suunnitelman
vastuuhenkilé oli myés viikon lomalla kuulutusaikaan? Lahti puhuu, ettd haluaa saada asukkaat mukaan,
mutta toimii juuri pdinvastaisesti. Miksi Lahti ei ottanut asukkaita mukaan Rdlssinmédenkadun
suunnitteluun alkuvaiheessa? Miksi ei tétd yleisétilaisuutta pidetty ensin ja sitten vasta katusuunnitelman
kuulutus? Jos katusuunnitelmalla on vain kiire lautakuntaa, niin se selvdsti todistaa, ettd muistutuksilla ei
ole mitddn vdlid. Marssijérjestys on pddtetty ennakkoon. Jos Lahti olisi halunnut oikeasti kuunnella
asukkaita, olisi toimittu toisin. Tdllainen Lahden toiminta ei vastaa lakia, omia ohjeita ja strategioita.
Suunnitelmat pyritaan laittamaan nahtaville mahdollisimman varhaisessa vaiheessa, jotta mahdolliset
korjaukset, muutokset ja taydennyksetkin voidaan niihin tehda hyvissa ajoin ennen katusuunnitelman
vahvistamista ja rakennussuunnittelun tekoa. Katusuunnitelma on ollut sdhkoisesti ndhtavilla 23.2. —
8.3.2023 ja myo6s Lahti-pisteessa on voinut kdyda tutustumassa suunnitelmiin normaalien aukioloaikojen
puitteissa. Aiemmin mainittuja asianosaisia ja lisdksi Jokimaan omakotiyhdistysta on tiedotettu ennakkoon
17.2 sahkopostitse nahtavilla olosta.

Kuulutus nahtavilla olosta julkaistiin viikolla 8 ilmestyvissa Uusi Lahti ja Nastola -lehdissa ja kaupungin
verkkosivulla. Siina olisi kylla voitu viela tarkentaa, mista lisatietoja voi kysya, jos kaupungin henkil6ston
yhteystiedot ovat vaikeasti |6ydettavissa.

Yhden vastuuhenkilén poissaoloa ei voida pitda esteena nahtavilla ololle, koska organisaatiosta |6ytyy aina
myo6s varahenkil6ita kertomaan hankkeesta. Tassa tapauksessa suunnittelupaallikko ja kohteen
rakennuttaja ovat olleet tavoitettavissa nahtavilla olon ajan.

Kysymys: Lahti puhuu, ettd haluaa saada asukkaat mukaan, mutta toimii juuri pdinvastaisesti.

Miksi Lahti ei ottanut asukkaita mukaan Rélssinmédenkadun suunnitteluun alkuvaiheessa?

Suunnittelu aloitettiin syksylla 2020 alueen kaavoituksen yhteydessa ja se keskeytettiin helmikuussa 2021.
Kaavaprosessissa esitetyt katua koskevat ndkemykset olivat myds katusuunnittelijoilla tiedossa.

Kadun merkitysta asukkaille arvioitiin seuraavin perustein:

- Katu on kolmen kiinteiston tarpeisiin rakennettava teollisuusalueen tonttikatu, jonka
liilkennemaaraksi on arvioitu 100-200 raskasta ajoneuvoa/vrk. Asutusta ldhempana olevalla Ala-
Okeroistentiella liikennemaara vuonna 2021 on ollut n. 9500 ajon/vrk.

- Lahimmat asukkaat ovat yli 200 metrin padssa kadun alkupaasta, Ala-Okeroistentien ja
Kyldkunnantienkin toisella puolella.

- Rélssinmdenkadun suunnasta tulevaa hairiota vaimentavat myoés Kempowerin tehdasrakennus ja
sen pohjoispuolelle rakennettu maavalli.

Katusuunnitelma tehddan vahvistuneen asemakaavan pohjalta. Asemakaavaa laadittaessa on kuultu
alueen asukkaiden nakemykset myds kadusta. Ralssinmaenkadun varrella ei ole asukkaita asianosaisina.
Asianosaisiksi on katsottu olevan Salpamaa Oy alueen toimijana ja Uudenmaan ELY-keskus seututie
296:n tienpitajana.

Kysymys: Miksi ei tdtd yleisétilaisuutta pidetty ensin ja sitten vasta katusuunnitelman kuulutus?

Jos katusuunnitelmalla on vain kiire lautakuntaan, niin se selvdsti todistaa, ettd muistutuksilla ei ole mitdén
vadlid.

Resursseista johtuen kaikista katukohteista ei pideta erillista yleisotilaisuutta.

Katusuunnitelmien ndhtavilla olo aikataulutetaan niin, ettd ne on mahdollista vieda seuraavaan
lautakuntaan hyvaksyttavaksi. Saadut muistutukset kasitelldan ja tutkitaan, millainen vaikutus niilla on
suunnitelmaan. Mahdolliset toimenpiteet tehdaan suunnitelmiin ja nain ollen lautakuntakasittely siirtyy
tarpeen mukaan.



Kysymys: Aiemmin laadittu Rélssin maisemointisuunnitelma on niin lennokas ettd sellaiseen ei ikind ole
varoja. Onko metsittdmistd ajateltu vaihtoehtona? Veisi véhiten luonnon- ja veronmaksajien varoja. Eikd
tarvitsisi vuosien suunnitteluakaan.

Maisemointisuunnitelman tavoitteena on ollut luonnonmukaisuus. Alueesta iso osa on suunniteltu
metsitettavaksi ja avoimia alueita on ajateltu ainoastaan maden laelle. Alueelle on tavoitteena muodostaa
monipuolista ja monimuotoista luontoymparistéa niin luonnolle kuin ihmisille. Suunnitelman esitystavasta
voi johtua tulkinta lennokkuudesta. Mitaan kovin lennokkaita toimintoja alueelle ei kuitenkaan ole
suunniteltu. Suurin osa reiteistd, mita suunnitelmassa on ovat polkuja, eivat rakennettuja raitteja.

Suunnittelua on turha tehda liian etupainotteisesti, silld vuosia kuluu muita paatdksia odotellessa. Odottelun
johdosta voi syntya kasitys, ettd aluetta suunnitellaan vuosia, mutta odottamisella pyritdan sddstamaan
suunnittelu- ja toteutuskustannuksia. Suunnitelmaa ei viety hyvaksyttavaksi kaavavalituksesta johtuen.
Suunnitelmat eivat ole edenneet neljan vuoden aikana. Asukkaat otetaan mukaan jatkosuunnitteluun, kun
sithen vaiheeseen paastaan.

Kysymys: Koska maa-aineslaissa kielletddn esim. soranotto ndkyviltd ja kauniilta paikoilta, niin miksi
kuitenkin maa-aineksi saa kasata ndkyville korkeille ja maisemallisesti arvokkaille paikoille kuten nyt
Rélssinmdelle?

Kaavoitusprosessissa on arvioitu maisemallisia vaikutuksia seka l3jitysalueen laajentamiseen etta tayttomaen
korkeuteen liittyvissa kysymyksissa. Ralssin tapauksessa oleellinen maisemaan vaikuttava asia on se, etta
maki on tarkoitus maisemoida kayton loputtua virkistysalueeksi. Ymparistoluvissa esimerkiksi maa-aineslain
mukaisuus.

Kysymys: Miten ilmastonmuutos- ja siihen varautuminen sekd luontokadon pysdyttdminen on otettu
huomioon Rdilsssin sunnittelussa mdéen laella ja ympdristssé?

Maisemointisuunnitelmassa on esitetty alueella monipuolista ja monimuotoista kasvilajistoa. Alueen
maastonmuotoilu pyritddan tekemaan jo tayttovaiheessa joka vahentaa paastoja ja kustannuksia. Alueella
tullaan suosimaan monilajisia metsia, jolloin ilmastonmuutoksen uhkiin voidaan helpommin varautua.

Kysymys: Kun metsdlaissa suojellaan mm. luonnonmonmuotoisuuskohteita, kuten puroja ja noroja, vaikka
ne ovat ajoittain kuivempanakin, niin eikd kaavoituksessa tarvitse niité suojella? Rdlssissé on on kaksi
ikivanhaa purouomaa, joista kumpikin on hévidmdssé maantdéytdn ja kaavoituksen vuoksi.

Alueen kaavoitusvaiheessa tehtiin luontoselvitykset, joiden mukaan alueen kaksi vesiuomaa eivat olleet
vesilain mukaisesti suojeltavia noroja. Selvitysten perusteella vesiuomat olivat voimakkaasti
sedimentoituneita eivatka ne olleet luonnontilaisia ja siten suojeltavia. Selvitykset arvioitiin riittaviksi
kaavaprosessissa valitusten ja oikeuskasittelyn kautta.

Kysymys: Miksi Lahti ei noudattanut edellistd ympdristélupaa vaan ylitdytti aluetta eikd maisemoinut kuten
luvassa vaadittiin? Kaavoitusvaiheessa keskusteltavana olivat vaihtoehdot, missa tehty ylitaytto
madallettaisiin silloisten maardysten mukaiseksi tai vaihtoehtoisesti kaavan ja uusien lupien kautta
haettaisiin maksimikorkeuteen korotusta. Kaavaprosessissa paadyttiin jalkimmaiseen siita syysta, etta
maisemalliset vaikutukset nahtiin kokonaisuudessaan vahaisiksi ja toisaalta korotus mahdollisti lakialueen
luonnollisemman muotoilun. Madaltamisesta johtuvan maamassojen siirron valttdminen on myos
ilmastonakokulmasta perusteltua.

Kysymys: Tiedetdidn ja rekistereihin on merkitty, ettd Rélssissd on pilaantunutta maata. Miksi Lahti ei ole
vaatinut/laittanut tahoa vastuuseen, joka on vastuussa Rdlssissd tehdyistd virheistd: ylitdytto, sortumat, ei
maisemointia ja pilaantuneet maat?

Alueen valvova viranomainen on Hameen ELY-keskus, joka on kasitellyt ylitaytt6on ja sortumiin liittyvat asiat.
Sortumasta ilmoitettiin asianmukaisesti ELY-keskukselle ja toimitettiin tietoja alueella toteutetuista
korjaustoista seka tayttosuunnitelman paivitys. ELY-keskus kavi paikalla toteamassa korjaustoimenpiteet.



Sortuma-asia ei aiheuta enda toimenpiteita. Pilaantuneiden maiden osalta vastaaminen vaatisi tarkemman
tiedon, mihin rekisteriin viitataan, josta tietoa pilaantuneista maista olisi. Lisakysymykset aiheesta
pyydetaan toimittamaan ELY-keskuksen kirjaamoon kirjaamo.hame @ely-keskus.fi ja ymparistdasiantuntija
Maria Borgille maria.borg@ely-keskus.

Kysymys: Lahti ei noudattanut ympdristélupaa eiké asemakaavaa. Lahti haki uuden ympdristéluvan,
missd perusteltiin ylitdytto silld ettd on liian kallista ruveta muuttamaan luvan mukaiseksi, ja teki uuden
asemakaavan vastaamaan todellisuutta. Jos Lahti saa tehdd ndin , saako myds lahtelainen? ja teki uuden
asemakaavan.

Ralssin tayttomaki on kaikkien lahtelaisten toimien seurausta. Kaupungin rakentaminen, niin yksityisella
kuin julkisella puolella synnyttda vaistamatta ylijaamamaita, joille on loydettava sijoituspaikka. Ehdot sille,
mita Ralssin alueella saa ja voi tehda maaritelldan alueen asemakaavassa ja ymparistoluvissa. 1990-lahtien
alue on laajentunut useaan otteeseen ja asemakaavaa on muutettu aiemminkin. Asemakaavoja muutetaan
kaupungissa paljon myos yksityisten tahojen aloitteesta.

Kysymys: Kun kerrottiin Renkomden sorakuopan sulkemisesta, kysyttiin heti asukkaita mukaan
suunnittelemaan maisemointia. Rdlssissd ei asukkaita ole otettu mukaan. Miksi ei Lahti toimi tasa-
arvoisesti kaikkia asukkaita kohtaan?

Myds Ralssin suunnittelussa on kuultu asukkaita. Ideoita toimintoihin on keratty asukkailta saaduista
ajatuksista ennen maisemointisuunnitelmaa pidetyissa tilaisuuksissa. Suunnitelmaluonnosta esiteltiin
huhtikuussa 2019. My6s alueen toimijalla on ollut omia tilaisuuksia. Suunnittelun osallistamista kehitetaan
koko ajan ja Renkomaen suunnittelun alkaessa toimintatapoja oli jo kehitetty eteenpain. Osallistujamaarat
olivat silti huomattavan vahaiset.

Kysymys: Edellisessd yleisétilaisuudessa, missd Rélssin maisemointisuunnitelma esiteltiin, asukkaat
tyrmdsivdt suunnitelmat. Ja jdimme siihen uskoon, etté meiddt otetaan mukaan suunnitteluun. Ndéin ei
kuitenkaan tapahtunut. Miksi Lahti jatkoi itsepdisesti suunnitelmaa, eikd ottanut lahtelaisia mukaan
suunnitteluun?

Suunnitelmaa ei viety hyvaksyttavaksi kaavavalituksesta johtuen ja ndin ollen suunnitelmat eivat ole
edenneet neljan vuoden aikana. Asukkaat otetaan mukaan suunnitteluun, kun alueen suunnittelu
aktivoituu. Ajankohta riippuu siitd miten muut prosessit (Ymparistélupa, kadun rakennus) edistyvat.

Kysymys: Miksi nyt luvataan etté Rdlssin virkistysalue palautetaan asukkaiden kéytt66n maisemoinnin
jélkeen, kun samaan aikaan on vahvistettu yleiskaava missé elinkeinoeldmdnalue tulee virkistysalueelle?
Miksi Lahti tuhlaa verorahoja suunniteluun, kaavamuutoksiin, Rambollin maisemointisuunnitelmiin, jos
Lahti itsekin suunnittelee toisella kddellé virkistysalutta ja toisella elinkeinoeldmdén aluetta. Nyt asukkaille
luvataan metsdinen suojavyéhyke asemakaavassa Rdlssin ympdirille. Yleiskaavassa survottiin alueelle
elinkeinoeldmdn alue. Luonnon térkedd paikallista yhteytté ei ole huomioitu missédn suunnitelmassa.
Eiké Okeroisten kulttuurimaisemaa ole huomioitu. Jos Lahti on tuhonnut Rdlssissd tdrkeitd luontokohteita,
vdhdtellyt pirstaleisia luontoarvoja, teettdnyt luontoselvitykset uusiksi niin monta kertaa, etté selvitykset
vastaavat Lahden etua, ei luonnon etua, niin olisiko Lahden aika huomioida Rdlssi luonto aidosti nyt?
Kumpi alueelle tulee virkistysalue kehdtien laitaan asti vai elinkeinoeléiménalue? Jos tulee
elinkeinoeldmdn alue, on turha suunnitella virkistysaluetta ja luvata asukkaille mitédn. On tdysin hullua
tehdd vierekkdin virkistysalue, suojelualue, mikd on luvattu, ja elinkeinoeldmdn alue, johon ilmeisesti voisi
tulla kierrdtykseen sopivaa toimintaa.

Kehatie on muuttanut Ralssin alueen maankayttopotentiaalia merkittavasti. Kehatien varressa ei Lahden
kaupungin puolella ole montaa aluetta, jolle on mahdollista sijoittaa aluevarauksia elinkeinoeldaman
tarpeita varten. Logistisesti hyvalla paikalla sijaitsevat potentiaaliset elinkeinoelaman alueet on tasta syysta
Lahden yleiskaavassa 2030 (Y-203) osoitettu elinkeinoeldaman alueina (T). Nykyinen yleiskaava on saanut
lainvoiman 2.12.2022. Elinkeinoelaman alueen tarkempi suunnittelu tapahtuu asemakaavalla. Kehatien
varsi ovat merkittava kayntikortti Lahdelle, joten alueen yleisilmeelld on merkitysta. Kehatien varteen
sijoittunee elinkeinoelaman toimijoita, joille nakyvyydella on markkinointiarvoa.


mailto:kirjaamo.hame@ely-keskus.fi
mailto:maria.borg@ely-keskus.fi

Yleiskaavaratkaisun lahtotietoina on otettu huomioon alueelle laaditut luontoselvitykset. Samaan aikaan
yleiskaavan laadinnan kanssa kdynnissa olleen alueen asemakaavahankkeen yhteydessa laadittiin viela
tarkentavia luontoselvityksia. Luontoselvitykset tehdaan kaavoitusvaiheessa, jotta ne ovat ajantasaiset.
Vanhoihin luontoselvityksien pohjalta ei voida arvioida kaavaratkaisuja. Eri selvityksista koostuvat
luontotiedot tallennetaan paikkatietomuodossa kaupungin kaytdssa olevaan paikkatieto-ohjelmaan, josta
tiedot ovat kaikkien suunnittelijoiden helposti saatavissa.

Kehatien rakentaminen on muuttanut Ralssin alueen luonto- ja maisema-arvoja ja alueen kaytettavyytta
virkistysalueena mm. kehatiesta johtuvan estevaikutuksen vuoksi. Okeroisten kulttuurimaisema rajautuu
kehatiehen. Yleiskaavassa kehatien varteen osoitetulla teollisuusalueella (T) ei ole luonnon
monimuotoisuuden kannalta arvokkaita LUMO-kohteita, eika alueilla ei ole luonnonsuojelulain 49 §:n
mukaisia suojeltavia liito-oravan lisddntymis- ja levahdyspaikkoja. Arvokkaat luontokohteet on
yleiskaavassa jatetty viheralueiksi.

Kehatie on muuttanut myos alueen ulkoilureittien, ekologisten kdytavien ja yhteystarpeiden
toteuttamismahdollisuuksia. Yleiskaavassa ekologinen yhteys on osoitettu Luhdanjoen varteen kehéatien
alitse muiden reittien ollessa toteuttamiskelvottomia kehatiesta johtuen.

Ralssin virkistysalue on laaja kokonaisuus. Alueen virkistyssuunnitelma on laadittu vuonna 2019 silloin
lainvoimaisen yleiskaavan mukaisesti. Aikaisemmassa yleiskaavassa ei ollut osoitettuna elinkeinoelaman
aluetta Kehatien varteen. Ralssin maisemointisuunnitelma ei kuitenkaan ulotu kehatiehen asti. Ralssinmaki
halutaan jatkossakin osoittaa virkistysalueena ja alue tullaan maisemoimaan maa-ainesten |3jityksen
paatyttya tahan kayttoon. Virkistykseen parhaiten soveltuvat alueet sijoittuvat maelle ja sen lansipuolen
suojaisille metsaalueille.
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