Yhteenveto Tulevaisuuden kaukolampo -seminaarista Lahdessa
20.8.2024

kirjoittaja: Terhi Kangas

Tulevaisuuden kaukolampd -seminaari kdynnisti eri ndkékulmat huomioivan keskustelun
kiinteistojen roolista ja markkinoiden toimivuudesta energia-alan murroksessa.
Energiaomavaraisuus, ilmastotavoitteet, kustannusrakenteet seké uudiskohteiden ja
korjausrakentamisen erot korostuivat keskusteluissa. Uusiutuvat séhké- ja
ldmpobenergiantuotantoratkaisut seka kehittyva kaukolampd osana kokonaisuutta kiinnostavat
niin sijoittumista suunnittelevia yrityksia, kiinteistésijoittajia, asukkaita kuin kuntapaattajia, jotka
ovat usein omistajaohjauksen kautta sidoksissa paikalliseen energiayhtioon.

Tahéan yhteenvetoon on koottu puolueettomasti seminaarin eri asiantuntijoiden ndkemyksia ja
yksittédisia huomioita ajattelun tueksi, kun pohditaan kaukolamm©én tulevaisuutta. Huomiot eivat
ole arvojarjestyksessa eivatka edusta seminaarijarjestédjan (Lahden hiilineutraalin rakentamisen
innovaatioverkosto) kantaa.

¢ Uusiutuva energiajarjestelma tarvitsee uusiutuvaa vetyd muun muassa
kemianteollisuudessa, meri- ja lentoliikenteessa ja terasteollisuudessa. Ratkaistavana
on, miten vedyn tuotannosta syntyva hukkalampo hyddynnetaan tehokkaimmin.
Aiheesta on tekeilla yliopistotasoista tutkimusta, jota esiteltiin seminaarissa. Myos
matalaldmpatilaisen kaukoldmmon hyddyntamisesta rakennuksissa kuultiin tuoretta
tutkimustietoa.

¢ Viime vuosien aikana kokonaisenergian kulutus on ollut melko lailla vakio, vaikka uusia
rakennuksia on liitetty kaukolampoverkkoon. Kaukolammon tuotantokustannukset
nousivat Venajan hyokkayssodan myota. Huipputeho on jonkin verran kasvanut.
Kaukoldmmon tehopiikit aiheuttavat kovan lisdkustannuksen tehomaksuun.
Tehomaksun vuoksi kannattaa hyodyntaa maalampaoa ja pitaa kaukolammon tehontarve
tasaisena.

e Kaukolammon perusmaksua tulisi saada alas, jotta kilpailukyky sailyy. Korkea
perusmaksu hidastaa uusien teknologioiden kayttédnottoa, joita vaistamatta
tarvittaisiin tulevaisuuden kaukolampoverkkoihin. Jatkossa tehomaksun sijaan tai
rinnalla voisi ehka tulla lampomaksu kaytettavan lampaotilan sijaan.

e Lammodn talteenotto kiinteistdissad on nousemassa kaukoldmmaon kilpailijaksi, silla se
on investoinniltaan kohtuullinen ja kannattava. Lammontarve vahenee niin, etta
sahkodkattila voi olla riittava ratkaisu. Kaukoldampodverkosta irrottautuminen on viela
harvinaista, mutta uusien kiinteistdjen osalta lAampdpumput yleistyvat vauhdilla
kustannussyista.

e Myds kaukolammon kautta on mahdollista hyddyntaa erilaisia hukkalampoja
(vedyntuotanto, datakeskukset jne). Hukkalammon osalta yksittainen



verkko voi kuitenkin hyddyntaa sita vain rajallisen maaran alueella. Hukkaldmmoén
syottdminen kaukolampoverkkoon ei viela toimi eika maksupolitiikkaa viela ole.
Palveluliiketoiminta valttdmaton uusien liiketoimintojen kayttdonotossa. Talla hetkelld
sahkoyhtiot eivat valttamatta ole innostuneita hybridimalleista, vaan
kaukoldmpdtuotanto tulisi saada itsessaan kannattavaksi.

Kaksisuuntainen kaukolampoverkko voisi yhdistaa hajautetun ja keskitetyn tuotannon
(vrt. s@hkontuotannossa aurinkosahkdn myynti verkkoon). Jaahdytyksesta otettaisiin
lAmpda talteen ja kaytettaisiin lAmmitykseen. Taman teknologian kustannukset ovat
kuitenkin talla hetkella kovat.

Matalalampoisessa kaukoldmpoverkossa ldmpohavidt pienenevat, lAmmadntuotannon
sahkon tarve pienenee merkittavasti ja lampopumppujen energiatehokkuus kasvaa.
Kaikkien hukkalampojen liiketoimintaedellytykset paranevat.

Lammaon kausivarastointi mahdollistaisi lBmmontuotannon sahkon tarpeen
huipputehon ajoittumisen kesalle. Lampodenergian hinta voisi ndin pudota merkittavasti.

Takaisinmaksuaikojen lisdksi myods kiinteistoomistajia kiinnostaa taksonomian
huomiointi: tarvitaan vastuullisuuden raportointia. Jos ymparistoasiat eivat ole
kunnossa, rahoituksen saatavuus vaikeutuu. Taksonomia vaikuttaa pitkan ajan
paatoksiin. Energiainvestoinnit oleellisia myos kiinteist6ja myydessa.

Investoinnit ovat hyvin pitkakestoisia, joten vuoropuhelu tulevaisuuden osalta on
kriittisen tarkeaa. Elinkaarikustannuksia on edelleen korostettava suhteessa
alkuinvestointeihin. Riskien kantamiseen tarvitaan yhteistyon tuomia leveampia
hartioita, kun lahdetdan kokeilemaan uusia toimintatapoja.



